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o AVVERTENZA

Come conclusione al seguente rapporto sull’ Azione individuale
e collettiva nel an;z'men.to anarchico, p_rcsentaf:o 31 II’].'u!m (Ion_-
gresso Anarchico Italiano tenuto tlll Roma dal 16 al 29
giugno u. s. (1907), fu proposta questa mozione:

« 11 Congresso, p

« considerando che nella lotta contro le foorzc’ organizzate
del capitalismo e dei governi € necessaria I'unione delle
forze anarchiche, A s /

« si angura che questa unione si determini sempre pin
forte ed estesa, sulla base della solidarieta e del concorse
cosciente di tutte le volonta individuali; Y

< in conseguenza ritiene che gli anarchici, gia d'ac-
cordo oltre che nelle idee anche nei metodi di lotta, uni-
scano le loro forze costituendosi dapertutto in gruppi,
e associando poi questi gruppi fra lm‘n,.salvn restando
naturalmente la autonomia individuale nei gruppi ¢ 'auto-
nomia dei gruppi nelle loro unioni; ;

« dichiara che, pur ritenendo necessaria questa asso-
ciazione di energie per I'azione collettiva, necessaria al-
tresi rimane l'azione individuale nelle sue ssplicaz oni
piu coscienti, da parte di ciascuno secondo le proprie
forze. »

Il Congresso all'unanimitd, meno uno, approvd questa mo-
zione d’indole teorica; e prese, per ¢id che riguarda ['Italia, la
seguente deliberazione d'indole praticas:

« Il Congresso raccomanda ai compagn’ delle differenti
localita la sollecita formazione di gruppi per poter pro-
cedere, nel pilt breve tempo possibile alla formazione di
un’ Alleanza Socialista A archicq, ltaliana, sulle basi della
piu completa autonomia, dando inearico ai gruppi gia
esistenti del lavoro preparatorio ». - -

Nel presentare la stessa relazione teorica e tattica al “Con-
8resso 'Iniger.'uazionale Anarchico ,, di Amsterdam, mi auguro che
risoluzioni identiche ed ancora piu. preeise vi sieno prese, —
e che presto dall’affermazione dottrinaria si passi nel campo
ie;afiﬁt‘l :lla costituzione di una Associazione Internazionals

rehica,

Viva I'Internaziongle Libertaria!

Roma, 20 Agosto 1907

LuiGcr FABBRI
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Compagni,

Sono ormai molti anni che il movimento anarchico, —
cominciato cosi splendidamente in seno all'Internazionale, —
si dibatte in una crisi senza soluzione, e questo sopratutto per
la maocanza di buona volontad fra di noi.

Noi anarchiei, bisogna confessarlo, se non ci siamo atterriti
mai delle persecuzioni che ¢i piovono addosso dal di fuori, ab-
biamo perd sempre avato una paura maledetta di qualehe fan-
tasma che da noi ci siamo creato. Sopratutto ei siamo ras-e-
gnati ad esser vittime di tutti i pazzi, di tatti gli stravaganti,
di tutti gli esagerati che col pretesto della logica han preteso
non solo di giustificare tutto cid che nei borghesi trovavano
indecoroso ed ignobile, ma di impedire e demolire ogni lavoro
di ricostruzione che altri compagni tentassero, mettendo di
continuo innanzi lo spettro dell’incoerenza con le idee.

I.)idea anarchica ha per sua prima base la libertd indivi-
duale ; ma quelli che pretendessero che la liberta individuale
in- anarchia sia infinita ed assoluta sarebbero utopisti nel senso
pitt ridicolo della parola, poiché linfinito e l'assoluto sone
concetti astratti, sono figurazioni mentali senza possibilita di
realizzazione pratica. Ora, &6 invece sempre in nome della li-
bertd individuale che parecchi anarchici, a seconda che loro
fa piacere, o proclamano il diritto di far gualunque cosa e
anche il ledere la libertd e il diritto altrui, o dichiarano in-
coerenza qualsiasi tentativo di realizzazione rivoluzionaria e
di organizzazione per la propaganda.

Qui intendiamo occuparci delle obiezioni che 81 MuoOvono

all’idea dell’organizzazione.
®
* ok
Si suol dire che organizzazione & un metodo e non un fine;
& un errore. Il principio dell’organizzazione va propagato non
solo perché organizzandoci oggl possiamo meglio preparare la

rivoluzione, ma anche perché il prineipio di organizzazione in
sb & uno dei postulati principali della dottrina anarchica.
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Nella societd borghese, in cui la'st?totte }la chiesa si inca-
ricano, dall’alto, di tenere unita, PGIIS Eg) 'm'lia'iii Pll‘Op.rlo van-
taggio, la collettivita ed in cul la volon ]l{tl\- u]a e © assor.
bita e spesso annullata dal meccani>mo S%cml_e,. oil‘e'dpr‘etend&
provvedere a tutto lui, e regolare la vita eg_ll'm‘( vidui dalla
nascita alla morte, — in questa socleta.tltri_cm oigan}zzazmne
& monopolizzata dallo stato e dal ca,p11a ismo, um(’_f‘ Orga~
nizzazione concepibile & quella per la lotta contro I'oppres-

sione e lo sfruttamento. : g : :
Ma la soeieta’z.preconizzata dagli anarchici, in cui non 81

avranno né uomini né istituti « Erovvidenz.lah.», che si basers
sul concorso di tutti gli individui alla produzione ed all’asso-
ciazione, avra bisogno che l‘qrgamzzamone sia estesa fmo al-
I’ultimo individuo, e che ciascuno concorra Volontlan_amunte
alllarmonia generale. E poiché questo concorso di ciascuno
deve essere spontaneo, volontano,.hbero, perché, pur non es-
sendovi coazione, nessuno manchi al dovere della solidarieta,
bisogna che sia diffusa prima la’ coscienza della necessitd del-
Porganizzazione, in modo che I'organizzarsi significhi soddi-
sfare un bisogno vero e proprio matu:rmle e mo.ralf.z. Ecco per-
ché, secondo woi, la propaganda dell’organizzazione deve eg-
sere fatta ininterrottamente, allo stesso modo della propaganda
di tutti gli altri postulati dellideale anarchico.

Come ecritichiamo le istituzioni attuali dello stato, della

. proprietd, della famiglia, per preconizzare l'avvento dell’anar-

chia, del comunismo, dell’amor libero, cosi sentiamo il hisogno
di attaccare e criticare il sistema dell'organizzazione auto-
mtaria, per propagare l'idea dell’organizzazione libertaria.

Quando ‘sentiamo dunque alecuni compagni dirci di « farla
finita con la vieta questione dell'organizzazione » noi proviamo
la stessa impressione come se eci si dicesse di farla finita con
la propaganda anarchica. Pur troppo siamo ancora ben lungi
dall'aver convinti gli anarchici della necessita dell’organizza-
zione libertaria: ma appunto per questo non ci stanchiamo
di discutere con essi e di far la propaganda nel senso che ci
sembra corrispondente alla verita.

E poichs, come si sa, la propaganda migliore si fa con l'e-
Sémp1o, — la propaganda col fatto, — noi cerchiamo di or=
ganizzarel, di costituire gruppi, di federarci. Ma i nostri av-
versari ci colgono al varco, a questo punto, eriticando I’ooera
nestra e delle organizzazioni esistenti ed esistite. Ogni loro
dlfett(’)., oreore o Incoerenza diventa buon’arma per combat-
tere I'idea. Essi non 81 accorgono che gli errori e i difetti
]r;f;n}d)ﬁrt;colﬁmds?no 1nev1_tabili, poiché nulla q’é di perfetto al

» © che del resto cid non distrugge 1’utile generale del-



~ER L e

I'insieme, allo stesso modo che le sventure della vita non sono
una ragione per negare la vita. |

Senza l'organizzazione I'anarchia & cosi inconcepibile come
il fuoco senza la materia con cui farlo. K questa idea la
propaghiamo oltre che per le ragioni che diremo in se-
guito, perché siam persuasi che dal suo spirito debbono im-
pregnarsi le coscienze moderne, sopratutto poi le coscienze de-
gli anarchici. L’organizzazione per scopi generali, insieme a
persone di altri partiti e di altre idee & utile; ma a formare
la coscienza anarchica, a raffinarla in coloro che gia sono anar-
chiei, non ¢ adatta che Porganizzazione degli anarchiei stessi,
la quale deve sforzarsi di egsere quanto & pitt possibile liber—
taria. Kd & in questo sforzo di rendere libertaria - 'organizza—
zione degli anarchici che eonsiste 1a elaborazione della coscienza
nuova, antiautoritaria, in mezzo a noi, — il cui anarchismo &
spesso limitat» ad una convinzione solo dottrinaris.

Io non so se noi, che ne siamo partigiani, riusciremo vera—
mente a costituire questa organizzazione nostra ch’é nei nostri
voti, e vincere quel senso di riluttanza che ¢'o a fare ogni cosa
per cui occorre una certa fatica paziente e lunga. Ma questa
fatica paziente e lunga noi la vogliamo cominciare a fare per-
ché non vogliamo trascurare questo forte mezzo di propaganda
che ¢ il tentativo e l'esempio. — Pud darsi che, — 'malgrado
tutte le nostre ragioni, — molte cause, (non ultima il continuo
metterci il bastone fra le ruote da parte di molti antiorganiz-
zatori) impediscano il sorgere di vere e proprie organizzazioni
anarchiche vaste ¢ durature. Pud darsi she si debba continuare
ancora questo deprimente Javoro di Sisifo, di cominciare la
€osa da un lato. mentre altri la distrugge dall’altro, — come
va succedendo fra noi da qualche anno a questa parte. Cid
potra ancora non so per quanto durare, e continuare a far si
che le nostre organizzazioni, sorgenti qua e 14 per impulso
della nostra propaganda e per un bisogno impellente, abbiano

- un carattere sporadico, e cadano pilt frequente in quegli errori
oA proprii alla loro giovinezza, che si ripetono perché¢ manca ad
. esse la continuita d’esistenza e d’azione...
= Che importa ? Anzitutto il fatto solo che lo organizzazioni

- esistenti o esistite hanno condotto breve vita, le scusa degli
~ errori commessi, che si* evitano solo eon ésperienza acquistats,

con la pratica e non soltauto con le nozioni apprese negli opu-
scoli 6 nei giornali.
Noi pensiamo che la pin bella e perfetta organizzazione & de-
inata a morire se i suoi componenti, dotti finchd volete in
, restano inerti. I.a bonta dell’organizzazione consiste ap-

10 questo : che, a parite di condizioni, e ciod dato un
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certo numero di persone convinte @ dm'.s"‘ _Iﬂl‘a;}o“@s ""_ meglio,
he esse siano organizzate o.lm dl.sorggmszt_ « Mentre & na%u
ﬁale che valga piu un it\(ll\'ldlfﬂ isolato che agisce, ¢ i
ersone inette ed inerti organizzate. :
Abbia, dunque, 0 non abbia l‘fﬁ("‘;{m :]11(?8 A propaganda ng.
stra @ far sorgere in breve tempo | orgalllzz?mmw anarchieg
di cui erediamo alla necessiti, eio lm}m:;l:u MO & un cert,
unto. Ci dispiuv_orh di non riuseire pﬁrt'h ) O ne potremo pge.
cogliere tutti i frutti che aperavamo; "“I‘ AVromo -se non altry
fatta della propaganda di un t.-mu:ottog @ © Inseparabile dg].
Pidea dell'anarchia, avremo gettati semi (fhf-" un giorno o ')
tro germoglieranno. L propagandi .P“"ﬁl‘.‘rg““‘”}‘-mm"" degli
anarchici si imporrd per nl'{‘t\'milh‘l. di cose; o sard merito dj
uesta propaganda se allora l'organizzazione sari qualche cosa
i nostro. e non una merce avariata che ei debba esser pre-
stata dai nostri avversari. : ;
Il ridicolo dunque di eui si cerea ricoprire da qualcuno j
nostri tentativi, cade nel vuoto. Noi sappiamo gid che, finchd
L ci sara la societd borghese, i nostri tentativio nor rivsciranne
affatto o rinseiranno imperfetti: ma questa convinzione non cj
fa rinunciare a tale specie di « propaganda col fatto ». Che
cos’® in fondo la lotta rivoluzionaria, se non una serie di ten-
tativi innumerevoli, di cui uno solo, 'ultimo, riesce, — che non
riuscirebbe se non vi fossero stati tutti i precedenti abortiti ?
Anche per l'organizzazione, noi cerchiamo econ tutte le nostre
forze di riuscire; ogni sconfitta ¢i avvicinerda alla vittoria, ma
ogni volta cerchiamo che il nostro tentativo sia migliore e ab-
. bia esito meno imperfetto. Questo servirid a formare le coscienze
- mille volte meglio che non la sola predicazione dottrinaria.
~ D’altra parte, coloro che si dichiarano nemici dell’'organiz-
ione, per solito lo sono appunto perché s sentono inea-
i della solidarietd libertaria, ed in fondo non sanno uscire
‘bivio : comandare od essere comandati. Non hanno la co-
za « libertaria » e quindi non vedono, teoricamente, altra
anzia per la libertd individuale che I'isolamento ¢ la man-
v di ogni patto e di ogni vincolo liberamente acccttato.
ratica, poi, son essi che vogliono dirigere il movimento ;
mo ten‘tqtivo altrui di sottrarsi alla loro direttiva, al
segno di .mfiip{‘ndenaa di chi si ostina a pensare e fare
odo, voi 11- sentite laneciare scomuniche, gridare all’in-
e al tradimento, ¢ affermare che chi non dice ¢ non
loro non & anarchico. Cosi han fatto sempre i preti
1 tempi e d:. tutte le religioni.
euno in maggiore huona fede si scaglia, veramente, pill
 la parola che contro la sostanza. ﬁon vogliono orga-




nizzazione, ma poi parlano di accordo, di intesa, di libero
patto e di associazione! Non ci occupiamo di tali guestioni di
parole, e ci limitamo a ricordare una volta per tutte che or—
ganizzazione non significa autoritd, non significa governo, non
significa sopraffazione, ma solo e soltanto: associazione armo-
nica degli elementi del corpo sociale.

Come vogliamo che tutti-gli nomini sieno un giorno asso-
ciati armonicamente, cosi oggi nella lotta per la preparazione
di un tale avvenire preconizziamo 1 associazione armonica
degli anarchici. I'’organizzazione ¢ un mezzo per giungere al
fine, ed un mezzo il pit in armonia con le finalitd sociolo-
giche dell’anarchismo.

£ %

Non perderd troppo tempo a dimostrare come, in linea ge—
nerale, 'organizzazione libertaria sia una necessitd. Gia altrove
dimostrai che I'organizzazione, lungi dal limitare la liberta in-
dividuale, ne estende il dominio e la rende veramente possibile,
— poiché offre all'individuo una somma maggiors di forza per
vineere gli ostacoli e per migliorare, che wancherebbe a cia-
scuno preso da solo.

« Lia massima sodisfazione possibile del proprio 7o — dicevo
allora (1) — il massimo benessere materiale ¢ morale, la mas-
sima libertd, sono solo possibili quando l'nomo é vincolato al-
I'altro uomo dal patto del mutuo aiuto. Un nomo in accordo
con la societd & sempre pitt libero dell'uomo in lotta con la so-
cieta. E i socialisti anarchici combattono l'organizzazione so-
ciale attuale, appunto perché impedisce che esista una societa
relativamente utile a tutti i singoli individui, e fa si che la
societd intera non si regga che sulla lotta pitt accanita e feroce,
sullo sfruttamento e sulla violenza prepotente dell'nomo sul-
I'nomo. : ; _ 5

« Noi possiamo ribellarei a questa cattiva organizzazione della
societa, non alla societa in se stessa come vantano di volere
molti individualisti. La societd non & un mito, non & una idea,
non & un organo preordinato ¢ fatto da qualeuno, e che percid
sia possibile non riconoscere e tentar di distruggere. Non & nep-
pure, come €l accusano di credere gli stirneriani, un qualche
cosa a sé, superiore agli individui, e a cul bisegni far saeri-
ficio del proprio io come Innanzi a ui tetl.(‘.(:lo. l:-n. 80{318{'2.1. e
semp]icemente un fatto, di cui nol siamo gli attori naturali, e

" che esiste in quanto esistiamo noi che ne facciamo parte. Lia

L. FaBBri: L’organizzazione operaid. ¢ Uanarchia. — Edit.

Casa Editrice « I1 Pensiero » Roma,. w2 T 0:20:
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societd & linsieme degli individui viventi; e ogni individyg A
a sua volta quale le influenze esterne, non escluse le socialj,
lo formano. Tutto cid & un fatto naturale, COI[Bg&t?_alla Vita
univer.ale del cosmo. Ribellarsi a guesto fatt? significherghh,g
ribellarsi alla vita, morire. Ogni mdlwdu‘o esiste in quanto }
frutto materiale, morale, intellottqale dell'unione di altrj indi-
vidui: e non pud continuare a vivere, mon pué essere libero,
non pud svilupparsi fisicamente sé” non a patto di vivere ip 80-
cietd ». p 2

Molti ci obiettano che l'uwomo ¢ egoista, e che é sempre |'e-

goismo che spinge I'uomo ad agire, 9;“('1]&9 qugﬂdl? ;ﬂ apparenzg
pensieri ed azioni sembrano altruisti. Negan o I'a !:ruxs'mo,.co.
storo giungono a fil di logica a negare 10. spirito di solidariets
e di associazione. ; Y |

Non ¢'d cosa piu pericolosa, in eerto senso, specie per i cor.
velli unilaterali, che inforcare il cavallo del.lﬂ.' loglca,. e Su esso
correre finché — dato un principio — non &1 ¢ giunt' a tirarne
tutte le conseguenze. K ei6 tanto piu che spesso da un g
priacipio si possono tirare conseguenze ftssoll_ltament-(? opposte.
Succede spesso che si costruiscono teorie, giuste pit o meng
al loro punto di partenza, che poi eammin facendo su!la strada
della logica conducono a un certo punto dove non si credeva
né si voleva arrivare — specialmente quando si galoppa sul
terreno di dottrine astratte, abbandonando completamente {]
campo sperimentale dei fatti. 3 iz 4

Ci0 succede infatti a molti anarchiei individnalisti, di tutte
le sfumature, dall'individualista stirneriano antisoecialista, all’in-
dividualista comunista antiorganizzatore.
Sulla guida della logica astratta questi compagni giungono a
der di vista l'interesse della propaganda anarchica o rivo-
ionaria, e quindi ad isolarsi nella socictd fino a non poter
reitarvi pitt dentro nessuna influenza; cid che vale-a con-
are la nostra idea a rimaner perennemente allo stato di
Se, col pretendere in ogni atto della propaganda e del-
@vdluziomaria, 1y coerenza assoluta col principio astratto
chia, o della propria interpretazione di questo principio;
questa la ragione pitt vera) d nanzi alla difficolts in-
- agire libertaciamente, si scarta ogni forma di azione
o difficoltd é piti forte, si finisee col non far pitt nulla
mo, — come Origene che per mantenersi puro (0
rehé non aveva la forza di mantenersi tale) si ta-

i _-"Seasulei. Tutta 1’azione anarchica finisce col li-
. barte critica dell’'opera altrui, alla propaganda teo-
aotica e piena di contraddizioni, — e a qualche
ribellione che, nella migliore ipotesi, ha il torto

8
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appunto di richiedere uno sforzo troppo forte per poter avve-
nire spesso e quindi esercitare sempre una reale e proficua in-
fluenza sugli avvenimenti, Del resto per quanto possa essere
utile la propaganda teorica e quella col fatto, (ed io non nego
questa utilita), e se di lei ¢’¢ bisogno, d’altra parte essa sola
non basta, nella sua forma soltanto individuale. Perché la pro-
paganda teorica sia piu efficace occorre sia coordinata, perché
il fatto sia piu utile bisogna sia ragionato e ragionevole.

E* vero che un genio o un eroe fanno pit propaganda o spie-
gano piu energia di molti mediocri. Ma il mondo & fatto di me-
diocri, non di genii e di eroi; tanto meglio se il genio o l'eroe
seaturirda di mezzo a noi, ma intanto nostro dovere, se vo-
gliamo essere positivi ed aver la sicurezza di arrivare allo scopo,
6 di contare unche e sopratutto sull’azione continua, instanca-
bile dei pii. E i pitt fanno una forza solo quando sono uniti;
¢ ciascun individuo nell’'unione forma o completa la sua co-
scienza e la affina. E poi non dimentichiamo che i genii e gli
erol possono anche sbagliare, e allora fanno piti danno degli
altri; senza contare che ci sono forme di attivitd necessarie cui
I'opera di un solo, anche eccezionale, non basta e che ha bi-
sogno della cooperazione dei molti; attivita cui spesso un ge—
nio o un eroe non sa piegarsi. La cooperazione, Iorganizza-
zione sulla base di una idea e d’un metodo, accettati libera—
mente e che non ne escludono altri migliori ma bensi 1i pre—
suppongono, sono metodi che parecchi anarchiei a tendenza in-
dividualista negano; ma la negano solo perche, o d’accordo con
gli statolatri non credono possibile organizzazione senza aun-
torita, o non hanno il coraggio di affrontare la difficolta di co-
minciare ad essere anarchici organizzandosi anarchicamente, e
hanno paura dei primi capitomboli inevitabili.

Quando il bambino impara a camminare, comincia col ca-
dere; ma non é questa una ragione bastante per sostenere che
il camminare & nocivo ed ha per conscguenza il rompersi la
testa. Gli amarchici, che dall’affermazione individualista giun-
gono alla negazione della organizzazione, pensano invece pro-
prio cosi: — sieccome iu principio organizzandosi si pud cadere,
e certo si cadra, in qualche errore e in qualche incoerenza, ne
concludono che l'organizzazione é exsa stessa un errore e una

incoerenza. ; ; . 448
Negando I'organizzazione si nega in fondo la possibilitd della

vita sociale e quindi anche della vita in anarchia. N¢ vale il

~dire che la si nega oggi soltanto; negarla oggi significa togliere
il mezzo di prepararla per domani. K del resto anche su questo

terreno la logica fa dei brutti scherzi. Come si nega 1'organizza—

~ zione operaia, qualcuno ha gid cominciato a negare la possi-

g
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bilitd di un’organizzazione .comunale 13011& Soclletz'i. futura,, sge
semplicements perché non sl sa co.ncfbpll'?,lpef ]0 5tesso errorg
d’ottica, che il comune sard dimani mentfadtro che 11 complegg,
delle organizzazioni in lul liberamente federate, qualche cogq
come il mér patriarcale russo, che potra avere mlChE} le sue gs.
semblee di discussione per gli intervssi della comunita, ma chg
non avra affatto carattere autoritario, di imposizione violenta,
e non sara per nulla il comune burocratico C‘)dl.erno con rela-
tive tasse, guardie municipali, guardie campestri e... sindaco gj
nomina regia. : : X :
La questione poi che l'uomo ¢ 6;%'011313{"& e che questo basti
per negare l'associazione, poggia sull’assurda mterpretazione dj
un concetto vero. Si, tutti sono egoistli; ma In mod{? diverso,
[’uomo che si toglie il pane di bocea per sfamare il suo si.
wle & i egoi.-sta,"in quanto prova mtyn;m_mente, sztgnhcandosi,
una soddisfazione maggiore del mangiarsi tutto lui senza dar
nulla allaltro. E cost tutti gli altri sacrifici, anche i pit su-
blimi che la storia ci ricorda. Ma @ egoismo.anche quello dellg
sfruttatore borghese che fa morire di fame i suoi operai, piut-
tosto che sacrificarsi una sera a non andare a teatro. Egoismo
& 'uno, ed egoismo & l'altro, — ma, per bacco! nessuno ne-
hera che sieno questi due egoismi molto differenti I'uno dal-
'altro. E nel linguaggio umano, questa differenza ha trovato
la sua espressione, battezzando la forma pit nobile dell’egoismo
eol nome di altruismo. _
- Questo altruismo & una manifestazione della solidarietd uma-
. rispondente al bisogno di mutuo aiuto — che ¢’s fra gli no-
ni, come anche in parecchie societd animali.
cuni individualisti non negano la solidarita ; negano perd
nizzazione, che ¢ un mezzo di manifestarsi e di eserci-
della solidarietd. Lia solidarietd & un sentimento, e l'orga-
one ¢ il fatto che a questo sentimento corrisponde, il
er mezzo del quale la solidarietd diviene elemento at-
ivoluzione nelle coscienze e negli ayvenimenti. La so-
é un liquore pieno di forza e di aroma, che ha bisogno
0 che lo contenga per non spandersi al suolo, ren-
e e far svanire la sua forza e il suo profumo. Que-
uesta forma, questa esplicazione della solidarietd &
zione libertaria, in cui le coscienze non solo non si
~ma quando non sono hen formate si completano,
sono formate si raffinano. Organizzazione non signi-
 diminuzione dell’ 7o, ma possibilitd per questo con
. 3“"1:1: C_li raggiungere il massimo delle sue soddi-
1; non .51gn1.ﬁca. compressione e violazione dell’egismo
@ del singoli, ma bensi un suo piu perfetto appagarsi,
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il suo nobilitarsi in modo che per provocare un godimento nel-

. I’individuo, abbia bisogno non del male ma del bene altrui. E
poiché¢ una tal forma di egoismo nel linguaggio comune vien
chiamata altruismo, per distinguerla dall’altra forma brutale
che nella societa presente di padroni e di servi, di governi e
di sudditi, consiste, nell'appagare il proprio individuo a danno
di tutti gli altri, e senza aleun criterio di proporzione e di re-
lativitd, — senza tanti arzigogoli e sottigliezze filologiche con-
cludo che Vactruismo & bene qualebe eosa di positivo e di con-
creto che s’¢ formato ed esiste nell’'nomo.

Questa divagazione dottrinaria era necessaria perché io po-
tessi dimostrare come questa questione dell’organizzazione sia
non soltanto di metodo, ma abbracei e informi anche lidea
madre dell’anarchismo, le soe ultime finalita : perché si capisca
che la divisione che su tale argomento ¢’é nel campo anarchico
& molto pit profonda che non si creda, e presuppone una in-
sanabile discordanza anche teorica. Questo io dico in risposta
ai buoni amici della concordia a tutti i costi, i quali affermano:
<« Non facciamo questioni di metodi! I'idea & una sola, lo scopo
¢ il medesimo; stiamo dunque uniti senza mangiarci il naso
per un po’ di disaccordo sulla tattica ». K invece io mi sono
venuto accorgendo da molto tempo in qua che noi ¢i mangiamo
il nas» a vicenda appunto perché s‘amo troppo vicini, e ci
stiamo artificialmente. Sotto Papparente vernice di comunanza
di tre o quattro idee — abolizione dello Stato, abolizione della
proprietd privata, rivoluzione, antiparlamentarismo, — ¢'é una
differenza enorme di intendere ciascuna di queste affermazioni
teoriche. Ed & tale la differenza che non si pud andare per la
stessa via senza bisticciarsi, senza neutralizzare a vieenda il
nostro lavoro, — o, se si vuole a forza stare in pace, senza ri-
nunciare ciascuno a cid che crede essere la veritd. Ripeto: non
solo differenza di metodo, ma anche e forte differenza di idee.

*
® %

Molti obiettano d’esser avyversari dell’organizzazione solo nella
societa attuale, perché la credono impossibile in senso vera-
mente libertario prima della rivoluzione. Ma allora essi dimen-
ticane che la rivoluzione non verri da sé come la manna dal
cielo, solo per virtu delle trombe di Gerico della propaganda
teorica; e neppure al tuono di una bomba isolata. Dimenticano

ol che dopo la rivoluzione I'anarchia non fiorird da sé6 come un
- fungo, se non troverd organismi adatti a rispondere alla neces-

- gitd della vita sociale e sostituire con essi i vecchi organismi
- abbattuti; e ¢'é caso che per mancanza d’organismi libertari,
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la necessitd di vivere sugger

quelli autoritari,
Ma sopratutto i lei
0 1 nemiel dell’organizzazi :
ganizzazione tlaseurano, — e

la questione q e
> del punt . : _
naria. punco: g “‘sm della preparazione rivoluzio~

Certo, coloro che si sop

1Isca agli uomini il ripristino di

0 messi in testa che le rivoluzioni
s ) AL r rivoiuzioni non
fatte dagli uomini mag vengono naturalmente come i ca-

[Sclismi g | terremoti, (1) costoro dico possono ben essere contrari
4 ognl organizzazione, e conte tarsi della nr ; ¥
it P ontentarst della propaganda verbale
o a e d'un bel gesto isolato ogni due o tre anni. Ma ora-
o erlffbpl'ltiolc.].]? le idee camminano con le gambe degli uo-

¢ ) ¢ Tivoluzioni sono generate dal pensiero di costoro
e fatte da.lle. Iooro' braceia, oltre che provocate da fattori so—
015}11  economiel  divenuti inevitabili per la concatenazione di
effetti, le cui cause ormai risalgono a tempi di molto a noi
anteriori.

Una rivoluzione artificiale fatta a vantaggio di un singolo
partito o di una sola classe d’altra parte sarebbe inevitabil—
mente destinata a far fiaseo, se non si imperniasse in interessi
molto pitt generali e non presupponesse condizioni d’ambiente
tavorevoli ad un rivolgimento, di cui la necessitd si facesse
universalmente sentire.

La questione sociale, é risaputo, assume presentemente 1’a-
spetto quasi esclusivo di problema operaio ed & al problema
operaio che bisogna dedicar tutte le forze, per farsene leva e
sollevare davvero il mondo cercando di non deviare per i viot-
toli della politica, dell'intellettualismo e dello sport rivoluzio-
nario e libertario. Cid non toglie perd che la questione ope-
raia, per essere risolta, e per risolvere insieme integralmente
il problema del pane e della libertd, e non naufragare mise-
ramente nell’egoismo di classe che produce il riformismo, non
debba essere considerata nel senso pitt lato che & possibile.

Bisogna mostrar cioé¢ come dalla emancipazione del proleta-
riato e dal menopolio capitalista dipende la risoluzione anche
della liberta individuale dell'uomo, e di tutti i problemi d’in-
dole morale che gravano ed opprimono la coscienza contempo-
ranea. : ] ; :

Occorre altresi che gli interessati a questo rivolgimento, 1
proletari, si rendano consci dei propri diritti, dei propri biso-
oni della forza ch’essi hanno in mano, pur hé vogliano. Per-
ché le condizioni d’ambiente per una rivoluzione eci s eno, oc

P By @) J. Grave: La societé mourante et Uanarchie. (P. V. Stock,
. editore. Parigi. — Fr. 350). — pag. 230.
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corre che i_lm'o?'ai':or_it sentano il disagio enorme in eui viy
e non vi stiano adagiati in ung mmussulmana nonegy ono,
71 o . ) 1 . anza e ras-
segnazione; occorre altresi che abhiane una visio Int:
mente chiara del rimedio al male che stan s,oﬂ"rmulnH relativa.
pratutto un preciso e netto intendimentq di come (?I t;_ e
e abbattere 'attuale ordine di coge, A N 8 ru.ggere
nel pmlnt-rifttso dobbiamo innanzi tutto hadar&? g i(?i(llsuenza
pit efficace ) la propaganda, & 'esercizio contihuo Zlell rnlﬂzm
contro il capitale e lo stato, % otia

Ma i IIIO’_dZi_ per rovesciare il capitale e lo stato hisogna an-
che prepar:u-h,. ed ecco dove si affaccia la necessitd della or—
auizzaziqne l‘l\’Oll}Zl()l]:lI‘i:L. Poiché il mezzo primo e pift im-
qumum 6 la unione non caotica, saltuaria, locale e frasta—
gliata, ma continua e continuata nel tempo e nello spazio.

Gl‘l insofferenti anche di quel legame morale che risulta
.dall’ml]_n}gno preso _(!1 alutarsi vicendevolmente per un dato
se0po, dlmn_no che €10 menoma la loro autonomia individuale;
e pud darsi. Ma libertd e autonomia assolut, sono concetti
astratti; noi dqblnamo badare ai fatti, a cid che realmente
Voglmmp 6 possiamo ottenere di questa autonomia e liberty.
L’auto ita, contro cui noi combattiamo, del prete, del padrone
€ del carabiniere, merita bene per sbarazzarcene che facciamo
un po’ di sacrificio volontario della nostra superbia individuale,
per lavorare con altri a sharazzarei della prepotenza borghese
o statale, anche con coloro che non hanno la nostra forza e la
nostra coseienza, cosi come noi ce la siamo formata.

Non so0 se un giorno 'umanita riuscira ad essere un insieme dj
individui cosi liberi I'uno dall’altro, da non dover dipendere
reciprocamente in nessun modo, né per interessi materiali né
moralmente. Certo & che lo scopo dolla rivoluzione sociale e
libertaria che si annunzia, e di cui noi desideriamo I’avvento,
non sara altro per ora che lemancipazione del proletariato
dal privilegio e dal monopolio capitalista, e di tutti gli indi-
vidui dall’autoritd violenta e coattiva dell’uomo sull’uomo.

Per far cid abbiamo a lottare contro forze formidabili, la
«coalizione dei padroni, sostenuta dai preti, dalla burocrozia,
dall'esercito, dalla magistratura, dalla polizia. E per combat-
tere contro costoro, per distruggere tutte queste ruote san-
£uinose e strazianti dell'ingranaggio capitalista e autoritario,
val bene fra gli oppressi unirsi in mutuo patto solidale, & vo-
ontariamente accettare, — per quanto si sia insofferenti di
i, — una diseiplina morale. 2 N b5
basta che gli uomini sieno coscienti dei loro diritti e
ie sappiano qual’é il mezzo per rivendicarli ; blsog%a:
 che si mettano in grado di adoperare questi mezzi di
dicazione.

-
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I in questo senso la volontd dei rivoluzionari ha la sua
importanza massima. Una rivoluzione d’incoscienti pud essere
pressoche inutile ; ma & certamente anche inutile la coscienza,
nella collettivitd ¢ negl'individui, dei propri bisogni e diritti,
se non si ha la forza di volonta di agire e mettere in pratica
cid che si ¢ eapito in teoria. Eceo perché bisogna unirsi e or-
ganizzarsi per discutere prima e poi radunare i mezzi per la
rivoluzione, ed infine per formare un tutto organico, che ar-
mato dei suoi mezzi e forte della sua unione, possa allorché
il momento storico suona la sua ora, spazzare dal mondo tutte
le aberrazioni e le tirannidi della religione, del capitale e dello

stato.
#

*

« Llorganizzazione che i socialisti-anarchici patrocinano non
¢ naturalmente quella autoritaria che va dalla chiesa cattolica
alla chiesa marxista, ma bensi 1’ organizzazione libertaria, vo-
lontaria, delle molte unitd individuali, associate in vista di uno-
scopo comune nell’adoperare uno o piti metodi ereduti buoni
liberamente accettati da ciascuno. Certo, non & possibile una
tale organizzazione, se gli individui che la CcOMpONZono nonmn
sono abituati alla libertd e non si sono sbarazzati dei pregiu-
dizi autoritari. D'altra parte & necessario organizzarsi, per e-—
sercitarsi a vivere liberamente associati » (1), e cioé per abi-
tuarsi all’'uso della liberta.

Cosi la necessitd di organizzarsi rimane; e per organizzazione
intendo ’'unione degli anarchici in gruppi, e Punione federale
dei gruppi fra loro, sulla base di idee comuni e di un lavoro
pratico comune da compiere, — salva restando naturalmente
Pautonomia dell’individuo nei gruppi e dei gruppi nella fede-
razione, ¢ con piena libertd per 1 gruppi e le federazioni di
formarsi a seconda dell’ opportunita e delle circostanze, per
mestiere o per rione, per provineia o per regione, per nazio-
nalitd o per lingua ecc.

L’organizzazione federativa cosi intesa, senza organi cen-
trali e senza antoritd, & utile e necessaria. Utile perché, sem-
plicemente, I'unione fa la forza; necessaria perché... Ci sfor-
zeremo qui di dire qualche altro perché, oltre quelli che ab-
biam detto sopra, senza per questo aver la pretesa di giun-
gere a elencarli tutti.

Di gente che si dice anarchica al mondo ce n’ & tanta, ma
col ‘nome di anarchia vengono oggidi battezzate tante idee, o—
pinioni, tattiche differenti, che s’impone a chi sta nella lotta

(1) L. FaBeri: L' Orgdnizzazione operaia e Uanarchia. 1. c.
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Jo sceglierne una e il sapere qualj 8010 colorg ch
(3]

ani con lui le aspirazioni; e quali, pur dj
mar €01 T piLar N 1cend osi anarchici,

via del tutto contraria alla nostra, e

noi ottenuti, — queste diversita, queste contraddizioni

da significati e interpretazioni diverse o Spesso cor
opposte che si danno alla parola anarehig, SR

" Qra, se non si trattasse che di far (e
aptifica e filosofica non ei s i Y
. seientl & non c1 sarebbe- bisogno' di . diffsrenziare:
troppo nelle forme, e di separar gruppo da gruppo. Angi non
¢i sarebbe bisogno neppure di raggrupparsi. M];pf," naLaen
_ gecondo me e, credo, anche secondo m.olti e an&rc‘h]smo,
teoria una tendenza scientifica e filosofiea, una dott s B
lativa, vuole anche essere nella pratica u1,1 movimeflltn WL
di lotta e di rivoluzione, che ha dati seopi vic’ni Oolungan.o
che ha dati mezzi e che ha fissato come pnntol di p;&e?';]g:
date veritd, intorno alle quali sono concordi tutti, che in quel
eerto_ser’lso 51 muovono. Ebl_)_ene, come sard possibile il deli-
pearsi d'un movimento energico e quanto prima risolutivo, se
nol .chfa crediamo essere piu degli altri nella verita e pit degli -
altri ci pare di propugnare buoni metodi di rivoluzione, per
camminare verso la integrale libertd dell’anarchia, se noi non
. el aggruppiamo, non ¢i organizziamo in modo, che lopera de-
*  gli uni non sia contraddetta e neutralizzata da quella degli
. altri; che da noi stessi non si possa sapere chi — pur dicen-
' dosi anarchico — ¢ con noi, e chi é contro di noi?
© Se vogliamo muoverei, se vogliamo fare qualche cosa di pit
~ di cid che isolatamente pud ciascuno di noi, dobbiamo pur sa-
. pere con quali dei cosidetti compagni possiamo andar d’accordo,
. e con quali no, Specialmente cid ¢ necessario quando si tratta
~ di azioni, movimenti, metodi intorno ai guali bisogna lavorare
. in parecchi, per riuscire a ottenere qualche frutto mnel nostro
~ senso, ;
~ Poiché ¢i sono iniziative, movimenti, azioni che non sono pos:
- sibili se non col concorso di molti individui, e di intere regioni
g mzi@ni, ecco che SOTge la necessita di una llltebﬂ:, oltre che
; i 'du@ ad individl’lo e di gruppo aQ g[‘uPpO Ejl}]l& stessa
t4, anche da gruppi di una cittd a que_l!i d]’ un’ altra, € —
hé no? — da quelli di una a quelli diun altra n:wnpr}e.h
A dl d-iﬁerenZiarsia organizzaudOSl fl'g} aparchlm _c d?
g :ali forme e certi speciali metodi dl
certe specia s3 he per la chia-
e di propaganda, sl 1mporo ancl'e_’fﬁnché noi
di fronte agli ayversar. i lfnetterano ci si-
denominazione di anarchicl per

lla pura accademia,

e -g*;'.,_
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pigli tutti in blocco, — avranno sempre ragione di domandarci
che cosa ¢ mai la no-tra anarchia. C'¢ chi dice che ¢ una scuola
del socialismo e chi invece la battezza come la sua negazicne; .
chi cerca in lei il trionfo dell’individuo contro I’ umanitd, e
la iqterpret& come una lotta continua dentzbus et rostris fra gli
uomini, e chi come la solidarietd umana per eccellenza. Lie peg-
giori stravaganze vengono sballate come quintesSenza della fi-
losofia anarchica; qualcuno ultimamente affermava perfino la
funzione so‘iale utile del delitto in anarchia... (1).

Ora noi non pretendiamo all’infallibilita ; possiamo anche aver
torto, ma crediamo d’aver ragione. E finche crederemo d? aver
ragione, cercheremo in tutti i modi che non si ereda dagli al-
tri la nostra idea tutto il contrario di quello che & Non solo,
ma se. tiamo il bisogno di spendere i nostri pochi mezzi per far
la propaganda che crediamo buona, e ci rifintiamo di aiutare
quella che crediamo cattiva. Neppure lontanamente vogliamo
rendfarci solidali con idee e metodi che non sono i nostri; e
pe.rmé desideriamo evitare la confusione che c¢i unisce in fa-
scio e rende la nostra propaganda caotica, contraddittoria e in-
concludente. ; '

~Tanto pit poi, che dalle suddette diverse interpretazioni teo-

riche dell’anarchia scaturiscono metodi e vie di fatto anche essi
diversissimi e contradditori, — aleuni dei quali talmente anti-
sociali ed antilibertari, da ostacolare la nostra propaganda pil
che la pit feroce delle reazioni.

Voi, per esempio, siete partigiani dell’ organizzazione sinda-
cale, e andate a fare una conferenza per consigliare gli operai
ad organizzarsi ? Ebbene, nella stessa piazza in cui avrete par-
lato a favore dell'organizzazione, dello sciopero generale, del-
agitazione rivoluzionaria per le otto ore, in mome dell’ anar—
chia, ecco che I'indomani, sempre in nome dell’anarcha, un altro
che si dice anarchico verra a dire che l'organizzazione operaia
& un empiastro inutile, che lo seiopero generale & una utopia
o uno speechio per le allodole, e che la conquista delle otto ore
& una riformetta indeg-a d’essere patrocinata da rivoluzionari, —
tutte cose, che ho letto spesso nei giornali anarchici a tendenza
antiorganizzatrice. E se voi la vostra opinione la scrivete nel
giornale, nel numero appresso un altro la contraddird comple-
tamente; e se non avete la fortuna di essere il manipolatore
supremo del giornale... non avrete neppure la libertd che vi bi-
sogna per discutere.

Ma poi, anche a pot:r discutere liberamente, riuscirete a fare
solo della buona accademia; giacchd non potrete far dei fatti

- (1) Nell’Aurora di Ravenna.
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radund azlone o
qostra_idea, © fare approvare Ig Vostry ?éor" che
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<ociandovi con quelli con euj vj ¢ ifferenzignqocs 0 MU=

o . rovate (’ V1, se
A x a ) non
. Beco; nol S1amo anarchici che vogliamo ccordo, ¢

o questo, © su'tah cose la pensiamg’ g é‘arg questo
moei all'opera: » P Mettig—
Dunque, non bisogna scordarlo, Vorganiz,

di differenziarsi, di precisare up azione @

< L10 UN programmg gq; 4. R Mezzo
godi stabilito, — una specio di bandiera, dj ragppos?. ¢ di mo-
1a quale andare in battaglia sapendo gy chi & -5 mento gotto

avendo la coscienza della forz kit 5! Pub contare, o
B e ione contan
fgssata di quelli che dicono di no% ejssﬁel g;g::;ilzzaz,iqvne incon-
il nome noi lo assumiamo perché eggg pliciszzitl © un nome,
~ od i nostri propositi, perché ha il valore di yy . r;‘ nostra ides
Ef esempio noi diciamo partito anarchico o inten&)ia:gmmma' :
" mente I'insieme di tntti coloro che combattono ]rol,smnplu.;e_
- N qua.ndo specifichiawo ancor meglio : federazz’g;e auz-n.c.hla,;
 anarchica, iqt@ndiamo la unione prestabilita dei sinsac?ighséa-
~ enti di tutti i gruppi e individui, che in una data 1%3%;1'?5,6_:
. gon messi d’accordo intorno a un programma di idee o i me.
~ todi. BEd 6 curioso che si trovi a ridire su questa parola _lfr?ze-
" razione piu che su quella generica di partito, ofisindo o; Iffa,ﬁ:
i mﬂmo assunta appunto perchd essa implica storicamente. —
= ¢om'era anche nell’ intenzione di Bakounine, — il concett(; di
~ organizzazione discentrata, dal basso in alto, o meglio (poichsé

non debbono esservi ne bassi né alti) dal semplice al composto.
Precisamente diciamo di federarci perché questa parola ha or-
mai acquisito un significato opposto e negativo alla centraliz-
- Zazione ; cosi come, in senso molto pitt relativo, ei sono repub-
“blicani federalisti di fronte ai repubblicani unitari.
i anarchiei, che in alecune parti, come a Roma, ci siamo
zzati, abbiamo formulato un programma ; e virtualmente
coloro che lo accettano formano 1’organizzazione da esso
ramma stabilita, s'ano gruppi o individui; il modo poil in
si si intenderanno per spiegare I'azione comune, le forme
izzazione federale e dei singoli gruppi, le modalita in-
un gruppo e ciascuna federazione le decide a suo
‘della corrispondenza, dei giornali, dei con-
ruppo o qualche fe-derazmne pot.r% isag@'
smi, — errori pilt di pal:ole che di fatto, —

si commettono, sono tali che anche 1 cofn-;
'fé’g sol che si- uniscano una volta per 1a
0 possono commetterne.
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Ma noi crediamo necessario di metterei francamente in via
per una strada ben definita, con mezzi nostri, con responsabi-
lita delle nostre sole azioni, — in modo che ¢id che facciamo
non sia distrutto dagli altri, e son parecchi, che nella propa-
ganda teorica e nell’azione dicono e f nno una quantitd di idee
e di cose che non ci sembrano anarchiche, o pec lo meno non
sono quali noi crediamo utili, ma tutto l'opposto. E ¢id in modo
che le nostre idee e i nostri metodi appaiano nella loro luce
chiaramente, senza equivoci né confusione, tanto agli occhi dei
compagni e simpatizzanti che potran cosl romperla con tante
incertezze; quanto agli occhi del pubblico perché sappia che le
nostre idee sono queste e non il loro contrario; e la propaganda
se ne avvantaggi in modo da avere risultati identici su ecui
prima o poi si possa contare per qualche cosa di decisivo.

Chi non si decide a star con noi per paura di una parola, —
pur facendo come facciamo noi, — solo per non disgustare co-
loro che in fondo sono nostri avversari, fan mostra di debolezza
e perpetuano l'equivoco, coprendo con la loro bandiera, con la
loro buona intenzione, molta merce avariata. Quindi & meglio
che sion separati da noi.

Perd, organizzarsi e differenziarsi cosi, da coloro che non sono
in aleune cose essenziali d’accordo con noi nell’interpretazione
della parola e nei metodi dell’anarchia, — non significa affatto
che si pretenda da noi il monopolio della parola e del movi-
mento anarchico, o che si voglia escludere chicchessia dalla
grande famiglia hbertaria. Ma esser tutti d’'una stessa famiglia
non significa sempre aver tutti le stesse idee e lo stesso tem-
peramento, voler fare la stessa cosa e dover andare del tutto
d’accordo. Anzi, nella maggioranza delle famiglie succede pro-
prio il contrario.

Pud darsi che oltre le idee, cio che ci divide nella tattica
sia un po’ anche il temperamento, e che determinante di
unione o disunione sia la tendenza di alcuni a stare aggrup-
ati e in altri invece a individualizzarsi. lo, per conto mio, pur
sentendomi abbastanza padrone di me, e cioé abbastanza in-
dividuo, so che mi pare d’esser pitt forte quando sento dietro,
avanti e allato di me la solidarietd di altri; € non mi pare
affatto di diminuirmi stringendomi in mutuo patto con i miei
compagni di cammino. Ma questa questione del temperamento
rafforza, anzi che indebolire la mia tesi. Se ci sono correnti
che anche per temperamento non possono andare unite, me-

glio & che ciascuna vada per la sua strada e che si diffe-
renzino.

Se insisto a sostenere la necessitd dell’organizzazione anche

di fronte a coloro, che pur ammettendola nel fatto e pratican-
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vendo nome e forme esterne,
© Per poter dire a noialtrj:

ol andiamo benissimo! — E
serve anche a mascherare e a dissimulare cig che di poco coe-
rente con il coneetto d’autonomia integrale ¢i pud essere nel
funzionamento interno di tale organizzazione, Tali incoerenze
- sono inevitabili nella societa odierna, ed io non me ne servo
. .per combattere il metodo antifederalista; ma mi preme far os-
~ servare che dove mancano le forme esterne dell’organizzzaione,
ca anche un mezzo importante di controllo per vedere
0 e fino a dove tale organizzazione si mantenga libertaria.
do invece 0'¢ una organizzazione visibile, la cui sostanza
denunciata dalla sua forma, essa presta meglio il campo alla
@ si possono di conseguenza meglio combattere ed eli-
‘l:b;]'uanto & possibile, in seno ad essa le manifesta-
ntilibertarie. :
‘cosl. L'organizzazione cosciente & utile anche perché
‘mezzo, — quando sia vera e sostanziale, e no‘;
le, — per impedire che un mdmdu.r 0 un g}'uppe
tutto il lavoro di propaganda e di agitazione X
Darbitro del movimento. I non 01'g3“‘zza?{{ib
- sono organizzatl senza saperlo e che ltl;e )ifl
tonomi egli altri, possono essere 11110 aspsa
reda del conferenziere eloquente dmetepe ol
o ), del gruppo piu intrapren Gnanizzati
~ sono incoscientemente t)ltl‘l?flj g |
wtore, dal giornale; e fine fa,(llso di-
‘bene, ma se prendono un
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rizzone... buona notte! Prima che se ne aceorgano paﬂsgr;‘u parec-
<hio tempo. Invece gli anarchici che si sono organizzati da sé, sa-

endo cid che fanno anche perchd le forme esterne medesime
Foro rammentano che sono associati, @ che discutono di partito
preso ogni proposta, da chiungue essa parta, sono meno espostl
alle sorprese; e appunto perché l'unione fa la forza, possono
opporre una forza maggiore di resistenza alla suggestione dei
compagni pilt intelligenti, pitt simpatici o piti attivi. Kssi sanno
di essere organizzati, sono coscienti della loro organizzazione ;
ed & risaputo che & piu difficile padronegginre una massa di
cosecienti della propria situazione, che una quantitd innumere-
vole di incoscienti.

Solo che, siccome anche gli organizzati sono uomini ¢ tutta
la virtu dell'organizzazione non li pud salvare dal cadere in
errore, e siccome, ripeto, nella societd attuale la perfetta coe-
renza libertaria d'una organizzazione & impossibile (sard poi
proprio vossibile anche in anarchia?), anche essi, per quanto
in minor misura, offriranno spesso il fianco alla eritica dei puri
in teoria, poiché anche alla loro organizzazione avverrd di as-
sumere piu di una volta aspetti incoerénti e di produrre qualche
manifestazione di centralizzamento e d’autoritarismo. Ma il torto
loro, in confronto agli antiorganizzatori, consiste soltanto in
questo: che la pagliuzza nel loro occhio & visibile a tutti perché
€’'é una organizzazione pubblica, mentre il trave negli occhi
-degli altri non si vede subito, — cid che non toglie che questo
faceia un danno molto maggiore al principio dell’anarchia.

Non si insisterd mai troppo in questa, che ¢ una verita di
fatto: che la mancanza di organizzazione visibile, normale e
voluta da ciascuno dei suoi componenti, rende possibile lo sta-
bilirsi di organizzazioni arbitrarie ancor meno libertarie, che
-ecredono di aver vinto ogni pericolo d'autoritarismo solo col ne-
gare la propria essenza. E queste organizzazioni incoscienti co-
stituiscono un pericolo maggiore poiché mettono il movimento
anarchico a disposizione ed a servizio dei pitt abili e intriganti.

Oggi, la generalita degli anarchici & disorganizzata; ma ap-
punto questa disorganizzazione formale fa si che la massa dei
compagni subisca il dominio intellettuale, senza controllo, di

un direttore di giornale o di un conferenziere. Ii' una forma
di organizzazione anche questa, ma meno anarchica, perché
piu accentrata e piti personale. _ :

~ Noi vog;liamo insomma una organizzazione cosciente, — che
dipenda dalla nostra volonta, — per non essere costretti a su-
bire una organizzazione incosciente e inconfessata. Siccome ¢'é
da far trionfare qualche cosa di determinato e preciso, ¢'¢ la
necessita di organizzarsi di fatto, non solo di nome, perché non

&
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pud essere un cosciente rivoluzionario e insieme un anarchico
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ito, pud essere addirittura la negazione del rivoluzionario.
pure tanto I’'uno che l'altro a tempo e luogo sono utili al-
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ettete il paragone) a 10 gradi centigrati, come quelli a 100,
. resto uno dei cosidetti incoscienti, se accetta di stare in
yanizzazione anarchica e ci aiuta nella lotta, sard sempre
-un tanto di guadagnato, che se non ci fosse; egli sara
modo pilt cosciente di quelli che sono 1101[’059111‘:1311:}8[110
nell’inazione, o peggio militano contro di noi, fO}'Zf‘
0 del prete e del tenente dei carabinierl. Se l'or-

, no
) dall assenza,
nell Imerzia,..

n servisse altro che a far numero, (e serve ui-
e cose), — anche non tenendo conto della col-

e oS . o e
rde, delle cognizioni d’idee che col contatto ¢



oo L4

tinuo aumenta fra gli organizzati, — solo per questo sarebbe
utile come fattrice di coscienza individuale e collettiva.

Ma, la propaganda determinata degli anarchici organizzatori
& anche una forma, una manifestazione per preparare la so-
cietd futura, — una collaborazione a quel dato costituirsi gra-
datamente di essa, un mezzo per influire sull'ambiente e cam-
biarne le condizioni. Anche altri lavorano alla stessa opera di
accordo. Ma noi vogliamo lavorare in un certo modo che cre-
diamo pit efficace, e scegliamo cette forme di lotta pit con-
sentanee al nostro modo di vedere e, sesi vuole, al nostro tem-
peramento. Dopo tutto, sard esso un modo come un altro di
divisione di lavoro. :

Appunto per contiibuire pin potentemente alla form.azzm.w dz
un ambiente libero, e per influire sul proletariato per qu}czaa-lo
nella lotta contro il capitale in modo pit proficuo.e piu orga-
nicamente, noi anarchici che abbiamo uno speciale concetto
della lotta e del movimento, intendiamo in precedenza accor-
darei sul come, senza perdita di sforzi, possiamo dare tale con-
tributo ed esercitare simile influenza. Se c¢id attirasse il prole-
tariato nelle nostre file, nel nostro partito, tanto meglio ; vuol
dire che avremo saputo far bene la propaganda e avremo sa-
puto avvicinarei alla rivoluzione ed al trionfo dell’anarchia.

L’organizzazione anarchica dev’essere la coordinatrice dei
nostri sforzi, della nostra propaganda; deve essere, diciamo cosi,
la consulente libertaria che ci gnidi nella nostra azione di com-
battimento giorno per giorno. gul SUO programma noi ei pos-
siamo basare per diffondere la nostra azione negli altri campi,
in tutte le organizzazioni speciali di lotte particolari, nelle
quali possiamo penetrare e portare la nostra attivitd ed azione:
per esempio nei sindacati, nelle societd antimilitariste, negli
aggruppamenti antireligiosi e anticlericali, ecc. La nostra spe-
ciale organizzazione pud servire cosi come terreno di concen—
trazione anarchica (non di accentramento, badiamo!) di affia-
tamento, di concordia, di solidarietd la pilt completa possibile
fra noi. Uniti fra noi, meno sara il pericolo di lasciarci tra-
scinare a incoerenze e deviare dalla foga della lotta, nelle bat-
taglie e nelle scaramuccie speciali, dove altrimenti gli altri che
non sono in tutto e per tutto d’accordo con noi potrebhero to-
glierci la mano,

E se la nostra organizzazione diventera tale non solo di nome
ma di fatto; se cioe riescird a stabilire solidi e sicuri legami
di amicizia e di camaraderie fra tutti gli anarchici e avra ot-
‘tenuto la loro concordia fattiva sui principali postulati del no-
~ stro programma; allora essa sariy utile e potente organo di a-

- zione risolutiva, dopo di esserlo stato di preparazione. E una

le’
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overnativo, le cui loggi proiblscono o impongono di fure ¢id che

i legislatori hanno stabilito, —— i nssonzin aneho dol padrone che
impone la sua volonth col dare n suo pineimonto pin o moeno
pane ai vontricoli doi proletarij nasonzin dol prete che wpinge
futti & chinarsi a lui o in spocinl modo upingo il popolo  ad
obbedire al governo od al pudrone, con In violenzn morale della
religiono (minaceia di una violenzn torribile, 'infoerno, dopo la
morte).

Ora, per essero incoorenti, in unn organizzazione di anar-
chici, con i prineipii dell'nnnrehin, higognerebho che questa or-
ga.nizznzitmn contravvenisse o un tal programimi, cronndo nel
guo seno una autoritd che avesso putorizznzions o 1 possibi=
lith d’imporre agli associnti con ln violenza In yvolonth propria
o magari anche la volonti delln maggioranza, Ognuno vede che
nelle organizzazioni nostre la cosn & resn quasi del tutto fmn-
possibile, — por non dire assolutamente impossibile. Come yo-
lete che una collettivitd di anarchici antorizzi una o pift per-
gone a imporre la loro proprin volonth? o anche nell’assurda
ipotesi che volessero (e allorn non sarsbbe piti un’ sssocinzione
di wanarchici, pel solo fatto che questi vogliono unn cosn gl
mile) dove mal troverebboro il mezzo di costituire unn anto -
rita che potesse costringere con la violenza i suoi sottoposti a
far c¢iod c{lo' non vogliono?

Il movimento rivoluzionario anarchico & lotta contro la ma-
nifestazione violenta ¢ coattiva dell’'autorith; ed i partiti in
cul tale CONZIoNe violenta non Bl nsm‘(‘,il;n, ¢, |,c-rt'||i'- non s8i
sofistichi, dico che per violenza non intendo ehe quella materiale
diretta o la minaccia d'unn violenza materiale con cui la co-
striziono si eserciti, — questi partiti non sono nella pratica
autoritari. Per essorlo, — pur non avendo in sd organi vio-
lenti antoritari, —- bisogna che lo giano per partito preso,
deliberatamente, per programma e per principio.

Per esempio il partito repubblicano, il partito gocialista o

.

molte organizzazioni operaie sono autoritario non tanto perché
esercitino una vera @ violenta autoritd, ¢ non perché sono or-
ganizzati, ma semplicemento perché il loro & uno scopo auto-
ritario, le loro idee o i loro programmi ammettono anzi repu-
tano necessaria l'sutoritd, ¢ i loro metodi di lotta politici si
addentellano, attraverso il legalitarismo ed il parlamentarismo,
con lautoritd in azione dei governi e della societd borghese.
~ Per gli anarchici la cosa & impossibile, dal momento che una
~ barriera insormontabile li separa dagli ambienti governativi e
~ borghesi doppiamente: l'idea antinutoritaria, o la pratica intran-

~ sigente, estra ogale. antiparlamentare o rivoluzionaria.

- E? successo con lorganizzazione un po’ come con tante altre
cose. 5’6 visto che i partiti politici finora esistenti hanno do-

h s ":.p' &3
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generato, e se n’c data la causa al-fatto ch'essi ers :
zati. Ma si e scambiata la causa con 1’effott i PN
repubblicana, socialista od operaia in o-(an?.'{ J?]gm“z‘z oy
degfmera,zione in senso autoritario e lega,tl’i)t-u‘;g I\EE lﬁﬂlllt“ lico
ragione che conteneva in s¢ il germe i tqn{:o pl(‘1 1'['L hemphcn'
che senza autorita non si possa stare in;ie l-m l" 1den by
o ddivitine PIIvY 0 e ; e questo germe
& s lvato addirittura, per dir cosi, a coltura intensiva
.con la pratica legalitaria della partecipazione alle funzioni }m—
t0r1iiarle d.egh prganismi statali o borghesi. '
[’organizzazione anarchica ha un forte antidoto contro que-
sto germe malefico dell’autoritarismo: la ‘tattica antiparlamen-
tare ed antilegislativa, intransigente, verso tutti gli organismi
governativi. Per questo io sono intr;L'.wigmltmnm{tu :m?ip:u‘lu-
meatarista, perché fino a quando gli anarchici non cederanno

. b » . .
neppure d’una linea, — per nessun pretesto di opportunitd e
utilith momentanea, — pofranno magari atfievolire un po’, per

altre ragioni, il proprio spirito rivoluzionario, ma rimarranno
sempre anarchici nell’anima oltre che nella parola; e prima o
poi lo spirito rivoluzionario risorgera per la spinta stessa del-
lidea. Lia loro organizzazione, quando abbia per caposaldo un
programma che ne precisi 'azione per ¢id che riguarda l'idea,
non & possibile che diventi autoritaria, — perché non ne ha ne
il bisogno, né la possibilitd, né I'opportunita, — senza dover
completamente rinnegare tutta 'idea, tutta la pratica, tutta la
- storia e la parola medesima dell’anarchia. I per farlo, bisogne-
s  di partito preso, a priori, deliberatamente cambiar del
trada, voltare di fronte nella teoria e nel movimento, e
10i non siamo piu anarchici.
zzazione non & un organo cosciente, di per s stante,
oi eomponenti; sono i suoi componenti che la
»onda dei proprii eriteri teorici e pratici. Non ¢ L'or-
, che possa cambiare gli anarchici in non anarehiel;
St anarchici che, cambiando essi, possono far si
one diventi, da anarchica che era, autoritaria.
“anarchici, pur essendo organizzatl, rimangono
ano l'idea anarchica e continuano a farne pro-
aono nella tattica fin qui sostenuta, la paura
nze con l'idea solo pel fatto dellorganiz-
L in aria e del tutto puerile. -
questa  coerenzd con l.‘ i(_l(_‘;tl.. bisogna
0, COMe in senso relativo b]_so;;-;na in-
45 o idee, perché non voglio esclu-
" del tutto impossibile, la possibilita
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Ci sono alecuni anarchici che quando parlan di abolizione
dell’autoritd ¢ di libertd, intendono anche I’eliminazione di
quella speciale autorith non coattiva, di quella disciplina mo-
rale che scaturisce per necessitd dall'unione di pitt persone, sul
terreno di un recipioco patto di eonvivenza e di aiuto. 3

[fssi non pensano che la libertd assoluta dell’'nomo non esi--
ste, che & una cosa tutta relativa, determinata da cause este—
riori ¢ sottomessa a queste. lssa & insomma  la _pnss-ibi{iid dz
poter sodisfare tutti ¢ nostri bisogni fisice e y';sicl_z.i(:i e zl_ non
sopportare prepotenza aleuna da parte di altri. Questa liberta.
& impossibile senza 'organizzazione.” !

E, badate, non mi riferisco mica soltanto ai beati tempi in
cui vivremo in anarchia! Voglio dire che organizzandoci pos-
siamo anche oggi godere di ‘maggior libertd che non isolati:
perché uniti possiamo meglio resistere alla prepotenza del pa-
drone e del governo, perché uniti possiamo soddistare di piu
il nostro hisogno di azione propagandista e rivoluzionaria,
avendo in tal modo un pit vasto campo di lotta e maggiori
mezzi a nostra disposizione, — c¢id che non toglie si possa da
ciascuno esplicar lo stesso ed anche meglio quelle forme di at-
tivitd che sono essenzialmente individuali.

Quando diciamo di volerei organizzare, fissiamo anche 1l
perché della nostra organizzazione; la quale ¢ fatta per
agire laddove isolati o in pochi la cosa sarebbe impossibile e
meno agevole. Naturalmente in cid a eui pud giungere la forza
d'un solo, costui, pur essendo organizzato, fa da sé, senza ri-
correre agli altri, ¢ié a cui le sue forze bastano. K cosi il gruppo
non ricorre agli altri gruppi con lui federati per cid che pud
fare da solo. Ogni organizzazione libertaria sorge in quanto c¢’e
necessitd per fare una data cosa di unirsi in gruppo; per farne
corte altre di federare i gruppi fra loro; e cosi via.

Ci si obietta che ogni collettivitd 6 suscettibile di dividersi
in maggioranza 6 minoranza, ¢ che in molti casi l'organizza-
zione fard si che la minoranza debba sottoporsi alla maggio-
ranza., Noi invece non ammettiamo sopratfazione di sorta, e
percid non diamo né alla maggioranza né alla minoranza di-
ritto nd mezzi di potersi imporre.

Certo, una divisione di pareri e d'opinioni pud sorgere. Se
la discordia nasce sulle idee e la tattica fondamentali, forza &
che le due parti si separino, poichd fanno allora due partiti
distinti. Cosi noi anarchici, quando la differenza ¢ apparsa in-
sanabile e troppo grande, c¢i siamo divisi in seno all’Interna-
zionale, dai socialisti autoritari, — Al contrario, se divisione
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1% 8l questioni di poca importanza,
movimeﬂt‘? e lo idee generali, ognuno
déll’or anizzazione & modo Su0, senzg
qnune ell’organizzazione stessa.

Se poi nel seno stesso dell’organizzazione
x la divisione In magcgij p

'~ gorge, Ma - ldggloranza e miney
B sestioni s.econd?.rle, su modalitd di fatto, su
B jza nom &1 potra certo gridare all’incoerenzg

~  piu facilmente la minoranza, si piega a far
“R -nfaggioran.'f:&._ E siccome questa.condiscendenz
. che volontaria, ognl carattere di autoritd e dj
| gp il partito vuol fare un congresso, o tutti
- yolersi trovare 1nsieme f{'a anarchiei di tutto
% differenza, per esempio, %Ul luogo in cui
.\ sﬁlgppgqgono .Rom:_n e)gh altri Parigi, — bisognera bene che o
~ gli uni o gli altri C(,.dano..E naturalmente cederanno, se in 1
© {§ forte il bisogno e il desiderio di radunarsi: come i)ure 6 o

. tarale che sien portati a ceder prima quelli che sono in meﬁir

poiché anche questi saran d’opinione che & meglio per lecono.
mia genergle delle forze, che sia una minoranza piuttosto che
1pa maggioranza a sopportare un dato inconveniente,
~ Noto il fatto che gli avversari dell’organizzazione federale.

'cont?apposto a noi_, s1 dic!ﬁarano autonomisti, e chiaman(;
onomi 1 loro. gruppi; ora ¢ bpne una volta per sempre ram-
ntare che nol siamo autonomisti, vale a dire partigiani del-
tonomia individuale nei gruppi, e dei gruppi autonomi nella
derazione e nel partito. Questo per sventare, anche nelle forme
uistiche, le ultime apparenze di formalismo che si rimpro-
a noi. Questa parola formalismo & a torto adoperata
) una accusa contro di noi: — o essa vuol dire bisogno
 forma alle idee ed alla lotta, ed esso ¢ talmente natu-
butti al mondo son costretti a ricorrervi; oppure vuok
razione delle forme con trascuraggine della sostanza, e
jarchiei non meritiamo questo rimprovero, non giu-
i fatto positivo. : ‘ i
) qup.ste aceuse vaghe di «‘fOI‘mﬂh.SII‘lO ) di
», di » artificialismo » che .tormano il patrimo-
egli avversari dell’organizzazione. K queste p?--
un significato cesi largo e una COsl fas?
poterle scagliare contro qualsmm av\elrsa.
on si abbiano altri argomenti da far va.gre.
orto effetto, e si 6 sempre impacc’lat‘l.a: ((11.1 E;I;-

)si a colui che per primo ha l'abilita d1 s
mote di senst, dal momento c'lieveli'zs-'
smo, quale qutoritarismo sia 1

Interessang il

© agisce fuor
a ostacolare il lavorougzl

che il disaccordo
aANZa avviene per
Casl speciali, a]-
86 l'una o PYaltra
& come yygle lf:
& 10N pud essere
coazane Vi manca,
S0D0 unanimi nej
il mondo, e solo
adunars, e gli uni
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moente noeivo o contrastante con le dottrine anarchiche, possi-
bili in una organizznzione anarchica. Non & dunque lo spau-
|:1u-r:||in viizo del formalismo, ma certe speciali e determinate
forme autoritarie di organizzazione, che ben conosciamo, che
dobbiam combattore sin in noi che nella eritica degli altri par-
titi. Mn queste forme sono totalmente visibili e fanno tale stos
natirn con la nostra ides, cha non ¢’é timore se ne faccia ade-
seare nncheo il meno cosciente tra gli anarchici, — tanto meno
poi una collettivitd anarchica.

Por csempio un grave torto che si fa all’'organizzazione fo-
derale degli anarchici & di cssere « artificiale ». Ma tutte le
cose che &i funno, che sono fatte dagli womini, tranne i movi-
menti del tutto irriflossi, sono artificiali; perché le cose natu-
rali non bastano, o.spesso anzi sono dannose. 1l fulmine & na-
tarale, ma contro di lui amiamo adoperare I'artificiale paraful-
mines 6 per quanto il canero ¢ la tubercolosi sieno naturali,
miglinin di mediei 8'affaticano a cercare un mezzo artificiale
per guarirli, 15 fanno bene, K la propaganda & anche essa una
cosn artificinle; anzi quanto pin ¢ fatta con arte, tanto pilt &
profieua. Perché dungue non potrebbe esistere una organizza-
zione a scopo di propaganda, dal momento che questa pud riu-
seirne pitt intensa ?

Tutta la paura degli antiorganizzatori ¢ per la forma,
per I artificio, per il metodo; vedono che una forma d’or-
ganizzazione, un nome, un metodo sono adoperati dai no-
stri newmici, ¢ ne concludono con una comdanna in bloceo di
essi. Non riescono ciod a fare il semplicissimo ragionamento
che molte di quelle forme, quelle parole e quei metodi sono
innocui per se stessi, 6 non hanno altro valore che quello del
contenuto ; date ad essi un contenuto anarchico, e saranno in

erfotta coorenza con lanarchia. Ci sono anche, naturalmente,
orme che son tutt'uno con la sostanza, ¢ quelle o sono anar-
chiche o non sono; ma questo non & il caso dell’organizzazione,
la quale non basta al sorgere d’una autoritd, e se fatta da anar-
chici ne & inveco un ostacolo.

#
* %

- Un altro motivo d'incoerenza lo si trova nella pretesa faci-

litd che nell’organizzazione gli individai pit d'ingegno, pitt sim-
. patiel, pit attivi, o magari... piit furbi, possano diventare vere
o proprio autoritd sulla massa, con pericolo anche di farla de-
- viare. Ho dimostrato pit sopra che questo pericolo & pitt grande
- fra i non organizzati, ¢ che anzi l'organizzazione serve 2
- combattere ¢ non a facilitare un simile pericolo,
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Comungue sia, il pericolo rim
ana Yera @ propria incoerenza cop 'idea 48z10ne. Mg § daggo
mﬁﬂv anche reh@, 86 cosi fosse non €1 sarebh

ile; visto che gli uomini non saranno me. © anarchia pog-
ﬁumentﬂ del tutto ugaali, « Per quanto (‘B?: gﬁichlcamente P
tendano & Sparire, ¢i saranno sempre perg oy i L
mini medioeri, attivi ¢ fiacehi, simpatic ominj _dm_gggno &
ani avranno sempre sugli altri ung in(iisc?ltf:n_tnp.ahc:,..__
s, ancho o forse piti quando bk i 1.1110'1-3‘up.er10rité.
ateriali. ¥ ' NNO pii tirannidj
\[ Uanarchia, come aspirazione iti .
on@ di tirannidi matpurinli :Iéoﬂ‘zg:lrg a:i:: batéaglia, & di-
altro da opporre che la seienza, Ma o noi:::m i
g6 una sorgente di autorith morali, Anche i:,ﬂ Stessa. . df
riconoscera 'autoritd del medieo in fuitn d‘if:f]ftmhm -
hitetto in fatto di costruzioni murali ? (og; '(.il”:,:‘"? l"j del-
4 morale .dell’uomo di fenic, dell’'uomo sim.p-atico a:::{iv::um-
Panarchia non cessera pereid di esistere, — dal mo s
y né il medico, né l'architetto, né 'uomeo geniale o ::'tjilirb;)
I furbo, potranno ffl.l‘ valere la loro autorita quando l;
non volessero subirla: poiché I'organizzazions socigle am’fr-
x non metterd a loro disposizione aleun mezzo di coartare

& altrui. Cartq_), anche questo fenomeno, malgrado tutto

inwnvemen'n; ma... noi non abbiamo mai penaa-tc:
A non ci sieno pit inconvenienti di sorta, e che
ni al paradiso terrestre,
I aftermare che nelle organizzazioni anar-
alla societd odierna, non possano darsi molti
Anzi! ma essi non sono frutto dell'organizza—

1za di questa se ne ayrebbero, come se ne hanno

costituiscono quindi per se stessi una incoerenza

sociali ? — qualcuno ci obbietta; — nelle
hiche vediamo esser nominati de’ comitati
i di corrispondenza, segretari, ecc. Non son
 autoritd, de’ piccoli governi? » No, ri-
hé non hanno alcun mezzo per imporre
nta. dato che a cid fossero autorizzati
Non sono poi delle autorita, per—
ssibile D’esistenza della societa
vivenza ¢'¢ fra gli associatila di-
ossi a forza devono incaricarsi di
od utili a tutti. Oggi queste funzionl
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hanno carattere autoritario, perché esercitate in gran parte da
or%anismi autoritari ; ma non sono esse l'autorita.

lppure molti cadono in questo equivoco: vedono una fun-
zione, indiscutibilmente utile, esercitata dal governo-o dal eapi-
talista in modo cattivo e prepotente ; e ne coneludono che quella
funzione sia essa l'origine della cattiveria e della prepotenza,
e ne dimandano la soppressione. Eppure credo ehe nessun anar-
chico sosterra che in anarchia si debba abolire il servizio po-
stale o ferroviario, sol perché oggi la posta e la ferrovia sono
infamemente esercitate dallo stato capitalista. Cid che vale per
la societd futura, vale per le organizzazioni anarchiche, le quali
delegano aleuni loro componenti a compiere una funzione de-
terminata, non ad esercitare un potere. Delegazione di funzione,
adunque, non delegazione di potere. Né della delegazione di tun-
zione si pud fare a meno, dal momento che in un circolo non
tutti i compagni nel medesimo tempo possono esSerne il cas-
siere, o il segretario, e non tutti possono mettersi ad eseguire
una data funzione alla quale basta un solo.

La necessitd di questi speciali incaricati si allarga e diventa
piu forte quanto piu e vasta I'organizzazione, (uanto pin 6
largo il suo campo d’attiviti. Ma hasta a togliere ogni pericolo
d’autoritarismo, il limitare e il definire bene le funzioni che
essi debbono compiere: che cioé non possano agire a nome del-
Dassociazione se non quando i suoi membri ne li abbiano au-
torizzati, se non quando essi vi sieno consenzienti; che deb-
bano eseguire cid che gli associati deliberano, e non dettar essi
agli associati la via da seguire. Cosi anche il pit lontano so-
spetto d’incoerenza viene allontanato.

" Se mai, se una larva di autoritd pud impersonarsi in questi
inearieati di associazioni, si tratta sempre d'una autorita mo-
rale, senza pericolo che possa trasformarsi in autorita coattiva
nel fatto. Tale autoriti non potrd mai essere, in ogni modo,
cosi forte come quella che ne pud spiegare in un ambiente di-

‘gorganizzato un . compagno attivo ed intelligente. Anche oggi,

nelle associazioni borghesi perfino, si sa bene che un cassiere, "
un segretario o un comitato esecutivo, — anche se strombaz-
zato ai quattro venti nei giornali, — non hanno in realtd quasi
aleun potete. Oh, perché lo si vuol supporre proprio possibile

in una associazione anarchica ? Non & forse ¢id unainutile so-

heria dottrinaria ?

& una sciocchezza il dire che gli anarchici vogliono or-
arsi per uno scimiottamento dei partiti autoritari, e per-
 che questi debbano i loro progressi al fatto di es-
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!'La sarltd o dh”.i ps‘wyiti autoritur?r har] fatto progressi non
oo por il modo con cui sono organizzati, ma anche per |'or.
igzaziono in 865 T'uno non esclude T'altro, 6 I'unjone
8 nquo fatta ¢ sempre una forza non dispregevole,
L'organizzazione non possiede, & vero, una vita magica in se
pasn, ma puod aggiungere forza o capacith d'azione ai suo;
i, purchd, s'intende, questi sieno « womini e non pecore
fe ». Una organizzazione fatta da anarchiei, per uno SCOpo
narchico, qualunque sia la parola sotto cui s’ammanta, vee—
iia 0 nuova, Non presuppone in sb inerente aleun spiri1;0 au-
itario; © il ¢cammino che fard lo dovrd in parte all’organiz-
jone, ma sol perchéd segue idea libertaria ; allo, stesso modo
i partiti m.lt.oritu.ri, dopo aver fatto tanto cammino con
uto dellforgunlzzqzmn?, ora comineiano a dare indietro non
colpa dell organizzazione, ma r-su_mpli(:s-uu:nte_perchf’e il loro
po era, nel mezzo e nel fine, deliberatamente autoritario ed
irivoluzionario.
si, per esempio, 'insurrezione sard utile alla rivoluzione:
possono esser anche insurrezioni reazionarie. Ci sono
insurrezioni sanfediste o borboniche; ma era questa una
@ percho i patriotti italiani negassero I'utilitid dell’insur—
per la liberazione della patria dallo straniero? Llor-
1one @ le sue forme servono agli autoritari, ma non
' di contradditorio che vieti di servircene anche noi.
difficoltd, in fondo risiedono nelle denominazioni;
ace la parola « partito », agli altri quella di
»» Cosi ei son di quelli che han trovato a

CO=-

P G e A
olesse con cid riconoscere il principio di na-
uesto davvero & formalismo, e di quello peg-
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il concetto dell’organizzazione fe-
ppi, e dei gruppi in federazioni re-
jonali, & contradditorio col principii

do libertario, in seno alla societa

organizzazioni anarchiche. Ci

,ioni anche composte da non

mamento intorno sieno libertarie,

faciliti il loro scopo particolare.

che pur non si reggono in
g
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vera anarchia, ha trovato esempi di aggruppamenti libertari:
e Pietro Kropotkine cj parla delle associazioni libertarie fra,
gli animali, fra i selvaggi, fra le classi artigiane e nei comuni
del medioevo. I.o stesso Kropntkine insieme ad Eliseo Reclus
nel dimostrare come vi sia nella societi moderna una forte
te_nndenza al comunismo ed all’anarchia, portano numerosi egsem-
p1 di associazioni commerciali, industriali, di beneficenza, scien-
tifiche ed artistiche, parecchie delle quali pur avendo uno scopo
tutt’altro che anarchico, sono nella loro organizzazione interna,
rette libertariamente, o quasi. Ora, se tale possibilitd non &
esclusa per individui non anarchici, associati per scopi assolu-
tamente borghesi, perché dovremmo escluderla per noi? perché
dovremmo negare la possibilitd di associarsi su basi libertarie,
per noi che siamo anarchici e ei proponiamo uno SCOPO essen-
zialmente antiborghese ed antiautoritario ?

Autonomia ed organizzazione sono lungi dall’essere termini
contradditorii: anzi esprimono con precisione il concetto che gli
anarchici hanno dell'individuo e della societid. « Autonomia e
federazione sono le due grandi formule dell’avvenire, — dice
il nostro amico Carlo Malato (1) — e d’orain avanti é su questa
direttiva che si_ orienteranno i movimenti sociali. » Ed 6 questa
anche la nostra idea, perché pensiamo che I’organizzazione
trovi nella forma federativa il miglior modo per esplicarsi in
senso veramente anarchico.

Roma, 15 giugno 1907
Luict FABBRI

(1) C. Mavraro: Philosophie de I'anarchie. — (Edit. P. V. Stock,
Parigi. — fr. 3,50). — pag. 185.
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